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INTRODUCCION

El objetivo que se persigue en el presente articulo es mostrar el impacto que la idea
de materialismo ha ejercido desde la antigua Grecia hasta siglos posteriores como
en la Modernidad. Si bien el concepto materia no se originé desde la antigua civiliza-
cion helena,’ en esta cultura se propusieron ideas que posteriormente se vincularon
con lo que siglos después se entenderia como materialismo, no obstante, en esta
vision es posible encontrar distinciones que incidieron la formacion de esta idea.

El filélogo escocés William Guthrie afirma en su libro Los filésofos griegos
que “con Anaxagoras se formulé por primera vez explicitamente una clara distinciéon
entre materia y espiritu”.? Es decir, se plantea la distincién entre lo ideal-espiritual y lo
material, y asi separando dichos componentes se puede especular especificamente
en uno como lo es la materia y con esto comenzar una reflexion materialista.

Después del planteamiento de Anaxagoras es viable también considerar a la
propuesta atomista como un antecedente o una perspectiva que proyecta una idea
bastante cercana al materialismo. Al identificar a la cultura helena, quiza no como un
punto de partida, pero si como un antecedente de la concepcion materialista occi-
dental, nos referimos a que:

Entre los griegos el materialismo surge principalmente asociado
a los cirenaicos y Epicuro, como es sabido. Pero ya antes, en el
ambito de la fisica, Leucipo y Demdcrito habian desarrollado la
teoria de los atomos como constituyentes ultimos de la materia,
teoria que recogera Epicuro, aunque alterandola ligeramente. Tal
teoria ofrecia la posibilidad de rechazar en el ambito de la fisica
la intervencién divina, justificando los fendmenos naturales por el
movimiento mecanico de los atomos3.

La escuela atomista de Demdécrito a Epicuro se relaciona con el materialismo preci-
samente porque el &tomo es esta particula fisica que sustenta, en efecto, la cons-
truccion material del universo, proponiendo con esto una ontologia materialista y
con ello una perspectiva materialista de |a realidad y el universo.

La estructura del presente articulo consta de esta primera seccién como
introduccion general del escrito, posteriormente se atiende la propuesta materialista
tanto en Demdcrito como en Epicuro, para, en seguida, examinar la influencia que tuvo
esta Filosofia en el Materialismo de Marx y la lectura que Althusser hace de este.

Si bien, recientemente en 2018 se publicd un trabajo similar, el libro Marx y el
atomismo griego. Las raices del materialismo histérico, de Diego Fusaro* el presente

1 La palabra Materia, tiene su origen en el latin Materia- materiae, que significa: materia,
madera, material. CF. Agustin Mateos Mufioz, Gramatica Latina, México: Esfinge, 2009, p. 299, y
Fernando Nieto Mesa, Aprende latin, México: Edére, 2006, p. 261.

2 Willam Guthrie, Los Fildsofos griegos. De Tales a Aristdteles, México: Fondo de Cultura
Econdmica, 2012, p. 66.

3 Martin Sevilla Rodriguez, “Los origenes del materialismo en la India y Grecia: simili-
tudes y diferencias”, Revista Pensamientos, vol. 64, num. 242, 2008, p. 849.

4 Diego Fusaro, Marx y el atomismo griego. Las raices del materialismo historico,
Barcelona: El viejo Topo, 2018.
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articulo pretende aportar desde otro enfoque, por ejemplo, observando la influencia
que tuvo la Filosofia Materialista griega en la Modernidad con Marx como puente.
Ademas, otro elemento que también hace diferente la presente comunicacion es que
esta consideratambién la lectura Materialista que Althusser desarrolla a partir de Marx.

1. EL MATERIALISMO EN DEMOCRITO

Democrito (460-370 a.c.). Sin duda el nombre de Demécrito de Abdera no puede
omitirse dentro de libros y manuales sobre la historia de Filosofia occidental. Es un
autor que siempre aparecera en los apartados de la Filosofia Griega antigua, de la
misma forma se le califica si no como el fundador, si como un indiscutible miembro
de la propuesta atomista. Pues a lo largo de la historia, en la tradicién se ha especu-
lado sobre quién comenzo a propagar la reflexién sobre el atomo y el atomismo, tal
y como lo aborda en Copleston: “al tratar de la filosofia atomista, no pretendemos
discernir entre lo que en ella fuese obra de Leucipo y lo que se deba a Demdcrito”.®

Lo anterior, refiere a la posibilidad de que Leucipo sea quien resalte como
el fundador de la escuela atomista, cuestién que nos es relevante en la presente
exposicion, por el hecho, de que se parte si, del atomismo, pero desde la propuesta
de Demécrito de Abdera.

El investigador especialista en la cultura y filosofia griega William Guthrie
sostiene que la propuesta atomista de Demdécrito se puede interpretar como mate-
rialista, asi lo escribe: “Los dtomos mas sutiles, mas movibles y volatiles, forman las
almas de los animales y de los hombres. Tan completo y total era el materialismo de
Demdcrito. De esta suerte, toda sustancia se reduce a sustancia material”.®

Desde esto, se explica como en Demacrito todo el universo esta compuesto
por los atomos, hasta lo que aparentemente pudiera ser opuesto como el concepto
metafisico “alma” para este pensador hasta el alma esta compuesta de atomos, y,
por lo tanto, es material, es decir, “lo ente”, lo que “existe” y no es tangible como
hasta lo “espiritual” dependen y se desarrolla con la materia.

Al fil6sofo de Abdera se le identifica plenamente con su propuesta ontolé-
gica de los atomos, es ontoldgica porque remite a la composicion, al sustento del
todo desde estas particulas, tal y como lo expresa en sus bien conocidas palabras:
“Por convencion es lo caliente, por convencion lo frio; pero, en la realidad, existen
s6lo atomos y vacio (...)."”

Esa afirmacion de “sélo existen atomos y vacio (...)", hace énfasis en que mas
alla de las percepciones y las convenciones, lo que hay, lo que existe son los atomos
dentro del espacio, es decir, el “ser”, lo que “existe” es materia, y por esto, es una
ontologia materialista.

Para seguiravanzando en el analisis de la propuesta materialista de Demdcrito
con base a su reflexion sobre el atomo cabria también preguntarse ;Qué es y como

5 Frederick Copleston, Historia de la Filosofia. De la Grecia antigua al mundo cristiano.
Volumen 1, Barcelona: Ariel, 2011, p. 65.

6 Willian Guthrie, Los Fildsofos griegos. De Tales a Aristoteles, México: Fondo de Cultura
Econdmica, 2012, p. 70.

7 Madsen Pirie, 1017 filosofos, México: Ediciones B, 2015.
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se interpreta esta particula primigenia que problematiza el pensador de Abdera?
Cuestion que podria responderse si se considera que:

“El atomo leucipo-democriteo es, en efecto, por un lado, un principio episte-
moldogico que representa un compromiso entre el monismo logicista eleatico y el
pluralismo empirico de la ddxa o “sentir comun™. Pero es también la substancia del
mundo real, el principio éntico de todo lo existente, el elemento fisico integrante de
cualquier tipo de realidad™.

En este sentido, el atomo se presenté como una conjuncion entre el monismo
y el pluralismo, que requiere dilucidar dicha complementariedad mediante la misma
composicién de larealidad en su totalidad. Es decir, la cuestion epistémica aqui seria
conocer, acceder a identificar la totalidad de la realidad, mediante la unién de lo plu-
ral y lo monista que se presenta mediante lo material: los atomos.

Si fuese el caso, que se pueda todavia inquirir si la interpretacion de
Demdcrito deba ser correcta al entenderse como materialista, tdmese en cuenta
que en esta misma propuesta se da una reciprocidad entre lo material como cues-
tidn ontoldgica, es decir, “podemos ver ya con suficiente claridad que los elemen-
tos democriteos no son sélo principios fisicos, sino también ontoldgicos. O, mejor
dicho: fisicos en tanto que ontoldgicos™.

Con esto se puede explicar la problematizacién de Demdcrito sobre el ato-
mismo como una ontologia materialista, en el sentido de que las pequefias parti-
culas atémicas no son solo fisicas sino que son el componente de la totalidad del
cosmos Yy su realidad, lo “ente-Ser” que sustenta “lo que es”, “lo que hay”, “lo que
existe” y que a su vez es transcendente mediante la pluralidad y el vacio del “no ser”,
que complementa de esta forma la identificacion de una ontologia materialista en un
constante proceso de trasformacion.

Respecto a percibir esta totalidad material en movimiento, se puede aludir
a Juan David Garcia Bacca, prestigioso investigador de la antigua Filosofia griega,
quién sostiene que Demacrito, en su libro “Confirmaciones”, explica la cuestion epis-
témica de conocer la materia a través del devenir: “En realidad nada inmutable cono-
cemos, sino soélo lo que nos sobreviene segun la disposicion del cuerpo y segun la
disposicién de las cosas que se le entran o se le resisten”.®

Por medio de los sentidos percibimos pues la realidad material, la cual
no es inmutable, sino que esta construccién material totalizante del cosmos se
encuentra en constante cambio. En este ultimo aspecto, el atomismo materialista
de Demécrito se diferencia del estatismo “inmutable” propuesto en la ontologia
de Parménides.

A partir de lo analizado en esta seccion, en donde se ha examinado al atomo
como la sustancia primigenia material que es plural, que se desenvuelve en movi-
miento, y por todas estas caracteristicas funge como sustento ontoldgico del uni-

8 Miguel Candel, “Demdcrito y Epicuro: el atomo como elemento y como limite onto-logico”.
Convivium: revista de Filosofia. N° 12,1999, p. 7.

9 Ibid, p 12.

10 Juan David Garcia Bacca, “Fragmentos filoséficos de Demdécrito’, en Los presocraticos,

México: Fondo de Cultura Econdmica, 2007, p. 352.
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verso, es plausible afirmar que Demdcrito puede “considerarse como el verdadero
iniciador del materialismo filoséfico”.™

Esta reflexién materialista que parte del atomismo, prosiguio desarrollandose
desde otros pensadores, tal es el caso del fildsofo Epicuro perteneciente al periodo
conocido en la tradicién como helenista o post aristotélico.

2. EL MATERIALISMO EN EPICURO

Epicuro 341 a. C. - 270 a. C. Dentro de la antigua tradicion filosdfica griega, se puede
distinguir una consecucion o devenir de la problematizacion materialista, pues,
“Epicuro reavivo el atomismo de Demdcrito. Su objetivo era construir un mundo
sobre principios cientificos, para liberar a los hombres del temor a los dioses y de los
males de la supersticion. Al morir el ser humano, su alma se disuelve de nuevo en los
atomos que la habian formado”'2.

Si se considera lo anterior, la propuesta de Epicuro también se puede inter-
pretar como Materialista, por ejemplo, desde que pretende descartar la concepcion
metafisica-mitica-religiosa de los “dioses”, a partir de la explicacién materialista del
universo, la realidad y el devenir conjunto de la totalidad. Esto cuando propone que, al
morir, los seres se descomponen en atomos y vuelven a la naturaleza, describiendo
si un proceso fisico-materialista.

Diversas lecturas, plantean que quiza Epicuro no niega la existencia de los
dioses, pero si propone eximir el temor de los humanos hacia estas entidades,
cuestion que escapa del interés central este articulo, por ello, no se desarrolla con
mas profundidad. De lo que si se parte, es de que Epicuro propone que entidades
metafisicas como los dioses no infieren en el desarrollo y construcciones huma-
nas, por ello, este constante devenir de creaciones que conforma la realidad es
Material y producto de lo humano.

Otra forma de explicar esto, puede ser desde las siguientes palabras: “Epicuro
sustento su filosofia natural en la idea de que toda materia esta autogenerada — es
decir, que no necesita de agentes externos para existir—y, ademas, esta formada por
atomos, que son eternos”’3.

A partir de esto, el pensador post aristotélico propone una idea ontoldgica
de la materia, pues expone las caracteristicas de esta al sostener que la materia no
depende de “entes” externos para “ser” sino que tiene la cualidad de autogenerarse,
es decir, es independiente, auténoma, y por ello, es un “ser/ente” originario, mos-
trando asi lo que seria una ontologia materialista.

La idea anterior se refuerza, cuando se considera que, el filésofo oriundo de
Samos, a través de una argumentacion que como ya se ha mencionado parte del
atomismo, explica la construccién materialista del universo, y por ello, de la realidad
y su desarrollo, ya que:

11 Federico Ferro Gay, Los filosofos presocraticos. De Homero a Demdcrito. México:
Secretaria de Educacion Publica, 1988, p. 62.

12 Francisco Montes de Oca, La Filosofia en sus fuentes, México: Porrua, 2006, p. 72.
13 Gabriela Berti, Epicuro: el objetivo supremo de la Filosofia es conseguir la felicidad,

Espafia, RBA, 2015, p. 130.
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La formacion de un cosmos tiene lugar, segun Epicuro, de una
forma completamente distinta. Los atomos, por su propia natura-
leza, estan dotados de peso. El efecto de su peso les hace caer en
el espacio infinito en lineas verticales. Esta caida continuaria por
siempre, sin contacto entre los atomos, si no fuera porque estan
dotados del poder de desviarse ligeramente en cualquier punto
del espacio o del tiempo. Por causa de esta desviacion, los ato-
mos se ponen en contacto. Al chocar entre ellos, se origina una
voragine que en su dia dio lugar al mundo™.

Con esta explicacion, que de cierta manera pareciera remitirse de cualquier forma a la
metafisica, al sostener que la composicion del cosmos, del universo es producto del
movimiento eterno de estas particulas materiales llamadas atomos, de igual forma
aun con las diferencias’ Epicuro parece ratificar la propuesta atomista de Demdcrito.

Lo anterior, se puede considerar metafisico porque especula la totalidad del
CcOsSmMos y su composicion su ontologia, ademas de aludir a concepciones tempora-
les trascendentes como la “eternidad”, sin embargo, esta explicacion giray acontece
a partir de la materia, el materialismo representado por los atomos.

Desde la obra de Didgenes Laercio, esta propuesta atomista de Epicuro tam-
bién la desarrolla sosteniendo que: “Los atomos se mueven continuamente [y afirma
mas abajo que se mueven a una misma velocidad, al ofrecer el vacio igual paso al
mas ligero y al mdas pesado] durante toda la eternidad™®.

Por un continuo movimiento los 4&tomos se van cambiando, intercalando los
unos a otros, es decir la materia esta en constante cambio en los diferentes aspec-
tos ontoldgicos desde los que se realiza. En otras palabras, el mundo y las relacio-
nes materiales de la realidad se encuentran en constante cambio, esto representado
desde el atomismo.

Dicho movimiento de las particulas materiales desde la propuesta de Epicuro
es explicado también por Marx, pues el filésofo aleman escribe: “Epicuro creia que
aun en medio del vacio los atomos se desviaban un tanto de la linea recta y asi se
originaba la libertad”".

Nuevamente se alude a un concepto metafisico como “libertad” y esta desvia-
cion que se da desde la interpretacién Marx por otra cuestion que también pareciera
ser también de indole metafisica como lo es el “azar”, en este sentido no se puede
descontextualizar las preposiciones de Epicuro y pretender que su materialismo se
exima de toda metafisica.

No obstante, esta cuestion se puede interpretar también como una pro-
puesta del movimiento de la materia, o la explicacion de la materia en movimiento,
idea que siglos después fue retomada y aterrizada desde una concepcidn materia-

14 Benjamin Farrington, La Rebelion de Epicuro, Barcelona: Editorial LAIA, 1983, p, 155.
15 En cuanto a las diferencias entre Demacrito y Epicuro, Marx menciona: “mientras
Demdcrito reduce el mundo sensible a una apariencia subjetiva, Epicuro hace de él un fené-
meno objetivo’. CF. Karl Marx, Diferencia entre la Filosofia de la naturaleza de Demdcrito y
Epicuro, México: Sexto Piso, 2004, p. 23.

16 Didgenes Laercio, Vidas y opiniones de los fildsofos ilustres, Madrid: Alianza, 2007, p. 529.
17 Karl Marx, Diferencia entre la Filosofia de la naturaleza de Demdcrito y Epicuro, op. cit,, p. 36.
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lista mas racional, por ejemplo, desde el mismo Karl Marx (Materialismo histérico/
Materialismo dialéctico).

En la concepcidn de Epicuro, estas particulas elementales, si bien son indivisi-
bles también son multiples y diversas, pues: “en Epicuro como en Demdcrito, hay cla-
ses de atomos: unos forman arboles; otros, hombres; otros dioses, etc.”.’® Siguiendo
a quien lo antecedié en proponer a los atomos Epicuro sostiene una diversificacion
de los atomos, mediante esta caracteristica se sostiene de fondo la composicion de
los diferentes entes que componen y que construyen el universo.

Para el epicureismo la naturaleza es totalidad, en este sentido la naturaleza
es material y a partir de esto se puede identificar también un planteamiento materia-
lista en la propuesta filosofica de Epicuro.

La siguiente seccion, atiende a exponer como esta propuesta atomista-ma-
terialista trascendié a través del tiempo y se retomé en diferentes épocas, por
ejemplo, en la lamada Modernidad mediante Marx o en el siglo XX con la interpre-
tacion althusseriana.

3. LALECTURA MATERIALISTA DE MARX Y ALTHUSSER

Entre otras cuestiones, Marx recibio la influencia materialista de los pensadores de
la antigua Grecia, pues se sabe que fue un gran lector de los clasicos, como mues-
tra es su tesis doctoral con la que recibié el grado en Filosofia: Diferencia entre la
Filosofia de la naturaleza en Demdcrito y Epicuro.’ Dos antiguos filésofos griegos que
como se ha analizado en las secciones anteriores de este escrito, se caracterizan
por la propuesta atomista-materialista.

Marx argumenta en su obra que, a pesar de que tanto Demdcrito como
Epicuro coinciden en proponer al atomo como la materia primigenia que compone
la constitucion del mundo, algunas diferencias existen en los planteamientos de los
filosofos griegos, por ejemplo:

En Epicuro, pues, la atomistica se desarrolla y completa sus con-
tradicciones como ciencia natural de la autoconciencia, la que es
un principio absoluto bajo la forma de la individualidad abstrac-
ta hasta la suprema consecuencia, es decir, hasta su disolucion
y su consciente oposicion a lo universal. Para Demdcrito, por el
contrario, el atomo resulta sélo la expresién general objetiva del
estudio empirico de la naturaleza. El atomo es, en efecto, para él,
categoria pura y abstracta.?

Si se examina la cita anterior, se pueden identificar varias ideas interesantes, para
empezar, se ratifica que existe una coincidencia en ambos filésofos griegos al pro-

18 Alfonso Reyes, La filosofia helenistica, México: Fondo de Cultura Econdmica, 1965, p. 150.
19 CF. Karl Marx, Diferencia entre la Filosofia de la naturaleza de Demdcrito y Epicuro,
op. cit., 2004.

20 Ibid., pp. 79-80.
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poner que el atomo como el elemento fundamental del universo, sin embargo, Marx
explica algunas diferencias.

Mientras para Epicuro el atomo es autoconsciente que se genera de manera
individual independiente hasta su integracion y conformacién de la totalidad, para
Demdcrito es la expresion general objetiva que permite el estudio de la naturaleza, es
decir, el atomo es una categoria pura y abstracta a partir de la cual esta compuesta
la naturaleza en general.

Estas afirmaciones podrian parecer reflexiones que se quedan en los limites
de la abstraccion filoséfico-metafisica, no obstante, se puede considerar que dichas
ideas ejercieron tal influencia en el filésofo de Tréveris al grado que su impacto se
puede identificar en las teorias que posteriormente elaboro.

Por mencionar algo, se puede identificar que la propuesta de Demdcrito
influyé en Marx cuando posteriormente, este propuso la materialidad del mundo
mediante el analisis de los medios de produccion en la historia de la humanidad, en
este sentido lo material compone y es parte de la construccion del mundo humanoy,
por ello, la realidad se puede estudiar desde las categorias materiales.

Respecto a Epicuro, esta parte de proponer al atomo como autoconsciente
individual e independiente pudo influir en Marx para posteriormente afirmar que la
materialidad del mundo humano no esta determinada, sino que es moldeable, se
puede manejar y construir; por ello, posteriormente llegd a la conclusion de que los
humanos “hacen su propia historia”.?!

En otras palabras, las ideas anteriores influyeron en Marx en por lo menos dos
cuestiones: 1) identificar el sustento material ontolégico de la realidad y 2) que esta
materialidad, materialismo no esta dada o determinada por cuestiones externas,
sino que se puede manejar desde la autoconsciencia de los humanos que finalmente
también son materia al igual que el mundo que los rodea. Seguramente, las ideas del
antiguo materialismo griego influyeron en mas de dos cuestiones en Marx, pero para
este momento del articulo se muestran estas dos como ejemplo.

Considerando la anterior especulacion, es posible observar que el mate-
rialismo puede entenderse de diversas formas, asi seguramente la nocién que se
expuso en el contexto de la antigua Grecia podria distar de como lo entendemos
ahora, sin embargo, se puede considerar que, en el caso de Marx, hay una coherencia
en la manera de entender, interpretar, exponer y defender la vision materialista pues
no se puede negar que, la cuestion del materialismo fue trabajada por Marx a lo largo
de toda su produccion teérica, como ya se ha expuesto, desde su tesis doctoral,
hasta sus posteriores trabajos y obras, el tépico del materialismo es central, por
ejemplo, en el famoso prélogo a la Contribucion a la critica de la economia politica
(1859) escribe lo siguiente:

“El modo de produccion de la vida material determina el proceso social,
politico e intelectual de la vida en general. No es la conciencia de los hombres lo
que determina su ser, sino, por el contrario, es su existencia social lo que determina
su conciencia”.?

21 Karl Marx, El 18 Brumario de Luis Bonaparte, Madrid: Fundacion Federico Engels, 2003, p. 13.
22 Karl Marx, Contribucion a la critica de la economia politica, México: Siglo xxi1, 2011, pp. 4-5.
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La existencia social-material de los humanos deviene en un proceso dia-
lectico con lo metafisico, filoséfico, ideoldgico, que conforma la estructura sobre
la que se construyen las sociedades humanas, es decir, Marx habla de cuestiones
que en apariencia no son materiales (conciencia, cultura, politica, ideologia, etc.) sin
embargo, la relacion entre la base material y los demas elementos “no-materiales”
parece ser dialéctica y reciproca, mostrando asi que la perspectiva material es fun-
damental para el examen de las construcciones sociales humanas.

Inclusive, se podria decir que la perspectiva moderna materialista de Marx
es un tanto radical y entendida un plano trans-metafisico, que inmiscuye aspectos
practicos, pues: “la concepcién materialista de la historia ha de ser entendida como
una guia para la accion revolucionaria”.

Lo anterior, se considera debido a que, si se posee una visién y conciencia
materialista de la historia, esto quiere decir que, la historia de los seres humanos
es material, y, por lo tanto, moldeable de acuerdo con circunstancias, contextos y
momentos que por esto mismo son histéricos. Esta afirmacion Marx la sostuvo
durante toda su produccion tedrica intelectual, pues se puede identificar en diferen-
tes pasajes de su obra cumbre, El Capital.

Por ejemplo, al hablar de materialidad se puede considerar que: “los instrumentos
de trabajo no son solamente el barometro indicador del desarrollo de la fuerza de trabajo
del hombre, sino también el exponente de las condiciones sociales en que se trabaja”.%

Desde lo anterior, se puede entender que cuando Marx propone un materia-
lismo no es un materialismo simple que mecanicista, que sélo afirma la evidencia
material del mundo en sus limites tangibles, sino que va mas alla, esto cuando afirma
que incluso el analizar los instrumentos de trabajo (materiales) es un indicador de
las condiciones sociales, es decir, lo material es extensivo y complementario con lo
abstracto, “lo no material” como lo son las condiciones de vida.

Al seguir la apreciacion anterior, se puede clarificar que si bien Marx recibid
una influencia materialista que proviene desde la Filosofia griega, este influjo no lo
interpreté netamente igual, puesto que explicitamente Marx es un materialista, sin
embargo, avanza mas alla del plano metafisico para aterrizar la propuesta materia-
lista en su propuesta praxeoldgica, en otras palabras:

“La teoria social de Marx rechaza, asi, concepciones materialistas que se
conforman con lo inmediatamente sensible, sin historia, y cortan la accién practi-
co-politica de los hombres como sujetos histéricos posibles participantes de la pra-
xis social, contempladores de la realidad”.?®

De esta forma, el fildsofo alemdn vincula las transformaciones materiales
con las cuestiones ideoldgico-idealistas que las proyecta mediante la conciencia de
clase, la conciencia histérica, la politica, cultura y filosofia con las transformaciones
realizadas mediante las practicas consientes.

23 Andrea Sanchez Quintanar, “La historiografia marxista mexicana’, en Evelia Trejo, La histo-
riografia del siglo xx en México, México: Universidad Nacional Autdbnoma de México, 2010, p. 240.
24 Karl Marx, El Capital I. Critica de la economia Politica, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 2012, p. 132.

25 José Fernando Siqueira da Silva, “Marx y la ontologia del ser social. | Congreso
Latinoamericano de Teoria Social”, Buenos Aires: Universidad de Buenos Aires, Instituto de
Investigaciones Gino Germani. Facultad de Ciencias Sociales, 2015, p. 7.
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La propuesta marxista materialista tuvo un importante eco en la lectura de
Althusser, pues es bien sabido que es considerado uno de los mas prominentes mar-
xistas del siglo xXx, ya que, este escudrifio la obra Marx al grado que de hecho produjo
trabajos?® para estudiar, comprender e interpretar los escritos del pensador decimo-
nénico de tal forma que el Filésofo francés, expone con claridad la significacién del
Materialismo Historico, asi lo escribe:

“El materialismo histérico es la ciencia de la historia. Puede ser definida con
mayor precision como la ciencia de los modos de produccion, de sus estructuras
propias, de sus constituciones, de sus funcionamientos, y de las formas de transi-
cién que hacen pasar de un modo de produccién a otro”.?’

Althusser nos explicacomo el materialismo de Marx, el Materialismo Historico,
es el conjunto de conocimientos que estudian los medios de produccion, es decir, la
economia, sus funcionamientos, constituciones, estructuras y las demas cuestiones
que se vinculan al Materialismo, por ejemplo, lo politico, cultural, ideoldgico, etc.

Esta cuestion de interpretar una vision materialista mediante la construccién
de diferentes elementos y el constante desarrollo de la realidad, puede ser una herra-
mienta para estudiar nuestro mundo social, politico, econdmico y cultural también desde
momentos concretos, esta perspectiva, se desarrolla mas especificamente desde:

La “teoria de la coyuntura” que Althusser elabora a partir de los
textos de Lenin, donde la practica politica se presenta como aque-
lla que tiene por objeto el “momento actual” o lo concreto de la
situacion”, parte de esta comprension de la materialidad del todo
social como una articulacién estructural de instancias, tenden-
cias y practicas singulares que se combinan de una manera de-
terminada en un momento dado?.

La importancia de la propuesta anterior reside en que muestra como desde la con-
cepcién material-marxista, se pueden abordar problematicas concretas en momen-
tos especificos, concatenando asi la generalidad de la concepcion materialista con
las singularidades de los momentos que componen la realidad. En otras palabras, la
materialidad del ser social es el sustento de la actividad politica, puesto que no se
puede hacer politica sin socializar, tal y como lo refirié el fildésofo estagirita, hace ya
mas de dos mil afios.?

Althusser ya habia expuesto esta realizacion materialista desde la practica,
en su obra cldsica: La Revolucion Tedrica de Marx, en donde sostiene:

Por practica en general entendemos todo proceso de transfor-
macion de una materia prima dada determinada en un producto
determinado, transformacion efectuada por un trabajo humano

26 Por mencionar un ejemplo: Louis Althusser, Para leer El Capital, México: Siglo xxi1, 2004.
27 Louis Althusser, La Filosofia como arma de la Revolucion, México: Siglo xx1, 2008, p. 26.
28 Jacinta Gorriti, “Louis Althusser y Fernando Henrique Cardoso. La herencia materialista

de la dependencia”, Revista Demarcaciones, 10, 2024, p. 121.
29 Cfr. Aristételes, Politica, Madrid: Editorial Gredos, 1988.
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determinado, utilizando medios (de “produccién”) determinados.
En toda practica asi concebida el momento (el elemento) deter-
minante del proceso no es la materia prima ni el producto, sino
la practica en sentido estricto: el momento mismo del trabajo de
transformacion®.

Dicha interpretacion se puede observar no solo como completa en el sentido que
expone de manera clara la ontologia materialista mediante la practica, sino que
profundiza la explicacion de cdmo en la propuesta del Materialismo Histérico, se
conjunta lo tedrico/abstracto y lo practico/social realizandose asi la materialidad
mediante la praxis, pues:

“La problematica general del materialismo histérico y los conceptos o cate-
gorias que permiten pensar la estructura interna de un modo de produccion, pen-
samos que es util hacer una nueva distincidn entre el esfuerzo tedrico que permite
pensar un objeto histoérico abstracto o modo de produccién y el esfuerzo tedrico que
permite pensar un objeto histdrico concreto o formacion social”.?’

Materialismo, la materialidad, ontologia materialista o el Materialismo histo-
rico es la via que conecta pues los aspectos metafisicos abstractos de la materiali-
dad con lo histérico concreto-social de las practicas y construcciones humanas.

Con esto se puede mostrar como la vision materialista transformadora, parte
precisamente de que el ser humano puede moldear las condiciones materiales,
puede manejar la materia, los medios de produccidn, y, por lo tanto, hacer una distri-
bucién de ganancias y produccidén mas justa y equitativa que impacte en el bienestar
y realizacion de los individuos, mediante la construccion de condiciones que permi-
tan un contexto social, un entorno adecuado para el bienestar comun.

Siguiendo a esto, se podria decir que, si los humanos entendemos que nues-
tro universo, nuestra realidad se sostiene en la actividad material, en “lo que hay”,
esto en constante actividad, que con la inercia que desarrolla abre la posibilidad de
encausarse a la tarea de aportar en la construccién de sociedades humanas mas
justas y con mas bienestar.

CONCLUSIONES
Mediante este analisis, primero se puede hacer énfasis en identificar el devenir
de una ontologia materialista que de cierta forma ha pasado desde Demdcrito,
Epicuro, Marx hasta Althusser y seguira en potencia de trascender mas. La con-
cepcion materialista de los pensadores anteriores fue mutando a lo largo de la
historia, no obstante, el precedente de partir de una realidad material prevalecio
desde las diferentes interpretaciones.

La relacién entre la economia, la politica y la cultura es el vinculo dialéctico
entre lo materialista y lo idealista, si se entienden desde la lectura que los opone, no

30 Louis Althusser, La Revolucion Tedrica de Marx, México: Siglo xxI, 1981, p. 136.
31 Marta Harnecker, Los conceptos elementales del Materialismo Historico, México:
Siglo xx1, 2007, p. 276.
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obstante, en la ontologia materialista la misma totalidad existen las ideas y lo “inma-
terial” como otro tipo de materia, pero, al final, materia.

Expresado de otra manera: “ninguna teoria politica tiene una base sustancial
sin una ontologia bien elaborada. Esta posicion difiere de la concepcion general que
se tiene de la politica. En la corriente liberal, la teoria politica no se fundamenta en la
ontologia sino en la antropologia”.®?

Asi, las cuestiones y problematicas humanas no se separan precisamente de
lo humano, pero si se requiere considerar las circunstancias, el contexto histérico,
la cultura, la economia, lo material y aqui es cuando la ontologia materialista puede
jugar un papel significativo en los conflictos politicos, planteamiento que Marx pro-
puso y disemind desde la Modernidad, y por ello, hasta nuestros dias.

En otras palabras, la nocion ontoldgica-histérica materialista aporta, en tanto
que: “la causalidad dialéctica materialista” es el estudio de la temporalidad compleja
de las condiciones materiales, sociales, politicas, ideoldgicas y filoséficas de las
relaciones de produccidén que ya aparece de modo incipiente en El Capital™:.

A través de lo reflexionado, también se puede aludir a los vinculos que se
exhiben entre una disciplina humanista como la filosofia, con problematicas que
parecieran propias de otros campos del saber cémo la economia, la politica, la cul-
tura e incluso visiones especificas del mundo, como lo es la socialista, pues:

“El socialismo representa para la conciencia filoséfica materialista la con-
dicion para la demostracion practica de sus evidencias mas genuinas; por tanto, la
condicién de su realizacion. Y por ello mismo, el Socialismo no constituye la cance-
lacién de la Filosofia, sino precisamente su verdadero principio”.

De esta manera la concepcion materialista, su reflexion ontolégica es un
ejemplo de los vinculos que conservan visiones como el socialismo o el marxismo
con la disciplina filoséfica, asi el andlisis sobre el materialismo permite que visiones
como la marxista-socialista no excluyan a la Filosofia, ni la Filosofia desde su actual
academicismo no omita la reflexion critica del marxismo y el socialismo.

El Materialismo entendido asi, también puede ser un puente entre el pensa-
miento y el quehacer practico, es decir, una coherencia al existir. La cuestién del
desarrollo econdmico es una posiciéon materialista que se complementa con la
ideologia politica y cultural que son la parte idealista dentro del desarrollo de las
sociedades humanas.

32 Amalia Boyer, “Materialismo ontoldgico y politica en Spinoza, Deleuze y Guattari”. Eidos:
Revista de Filosofia de la Universidad del Norte, Colombia, nim 1, agosto, 2004, p. 95.

33 Ramiro Parodi, “La dialéctica materialista como proceso de conocimiento de la politica:
Althusser, Hegel, Spinoza’, Revista Demarcaciones, 10, p. 51.

34 Gustavo Bueno, Ensayos materialistas, Madrid: Taurus, 1972, p. 197,
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